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Tahan asiakirjaan on koottu Erilan kiinteiston asemakaavan ehdotusvaiheen aineistosta saatu palaute. Asemakaavan vireilletulosta on kuulutettu 12.11.2025.
Kaavaehdotus oli julkisesti nahtavilla 24.6.2026 — 21.8.2026 valisen ajan, jolloin siité oli mahdollista jattda lausuntoja ja muistutuksia. Lausuntoihin ja muistutuksiin on
laadittu kaavoittajan vastineet. Lausuntoja saatiin viisi ja muistutuksia yksi, jossa oli useita allekirjoittajia.
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Huomioitavaa: lausunnoista on tarvittaessa poistettu henkilétiedot. Lisaksi lausuntojen alussa olevat johdannot on jatetty pois, mikali ne ovat ainoastaan referoineet kaavaprosessia tai kaavan sisaltoa.
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1) Turvallisuus- ja kemikaalivirasto Tukes | 28.7.2026

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes) on tutustunut yllda mainittuun lausuntopyyntédnne. Tukes antaa lausuntonsa
kemikaaliturvallisuuslainsdadannon nakokulmasta (390/2005).

Kaavan tarkoituksena on mahdollistaa teollisuuden ja siihen liittyvien toimistotilojen sijoittuminen alueelle. Kaavan
yhteydessa tutkitaan ensisijaisesti alueen soveltumista esimerkiksi datakeskukselle tai muulle puhtaan energian tuotantoon
tai kayttdon liittyvalle toiminnalle.

Suunnittelualueelle on osoitettu paaasiassa kaavamerkinta T (teollisuus- ja varastorakennusten korttelialue), ja
kaavamerkinndissa on erikseen mainittu mahdollisuus datakeskuksen sijoittamiseen alueelle.

Datakeskustoimintaan liittyy yleensa tarve varastoida varavoimakoneissa kaytettavia polttoaineita. Varastoitavien
polttoaineiden enimmaismaaristd ja vaaraluokituksista riippuen toiminta voi edellyttdd luvan hakemista Tukesilta tai
ilmoituksen tekemisen alueen pelastuslaitokselle.

Mahdollisen datakeskushankkeen tuleva toiminnan laajuus ja lupavelvoite ei ole viela tiedossa. Mikali hanke etenee
Tukesin lupakasittelyyn, Tukes tulee arvioimaan vaarallisen kemikaalin varastopaikkojen sijoittamisen edellytykset alueella
laitoksen onnettomuusmallinnuksiin perustuen. Palavien nesteiden osalta huomioitavat onnettomuusvaikutukset liittyvat
erityisesti tulipalon lampdsateilyvaikutuksiin. Arviointikriteereita on kuvattu tarkemmin Tukesin oppaassa Tuotantolaitosten
sijoittaminen | Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes).

Kaavaehdotuksessa esitetyn kaavamerkinnan voidaan arvioida olevan soveltuva datakeskukselle. Kaavamerkinnasta
riippumatta kemikaaliturvallisuusluvan mydntamisen edellytyksena on, ettd toiminnasta johtuvat onnettomuusvaikutukset
ympariston kohteisiin ovat hyvaksyttavalla tasolla eivatka estd ympardivien alueiden suunniteltua maankayttda.

KiitAmme lausunnosta ja tarkentavista tiedoista luvitukseen ja
kaavamerkintaan liittyen.

Lausunto ei aiheuta muutostarpeita kaava-aineistoon.

2) Oulun museo- ja tiedekeskus, arkeologia | 11.8.2026

Limingan kunta on pyytanyt museolain (314/2019) mukaisena Pohjois-Pohjanmaan alueellisena vastuumuseona toimivan
Oulun museo- ja tiedekeskuksen lausuntoa asiakohdassa mainitun asemakaavan ehdotuksesta. Tama lausunto koskee
arkeologista kulttuuriperintoa.

KiitAmme lausunnosta.

Lausunto ei aiheuta muutostarpeita kaava-aineistoon.
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Kaavan tavoitteena on mahdollistaa energiahuoltoon ja yhdyskuntatekniseen huoltoon liittyvien rakenteiden ja rakennusten
rakentaminen alueelle. Museo on lausunut kaavasta sen eri vaiheissa (13.1.2026 ja 24.4.2026) arkeologisen
kulttuuriperinndn osalta.

Alueen arkeologisen kulttuuriperinnén nykytilanne todetaan asianmukaisesti selostuksen kohdassa 3.1.4. Ainoa alueelta
tunnettu  muinaismuistolain  (295/1963) tarkoittama kiinted muinaisjddnnés on kuoppakohde Lallinkaara
(muinaisjadannéstunnus  1000094925). Luonnosvaiheen jalkeen 22.5.2026 kaytyyn tyoneuvotteluun kaavoittajan
valmisteleman ja neuvottelussa esitettdman ratkaisun mukaisesti kohde otettu kaavaehdotuksessa huomioon
merkitsemalla se pistekatkoviivalla osoitettuna osa-alueena kaava-alueen itdreunassa pienialaiselle suojaviheralueelle
(EV), joka turvaa kohteen valittdman ymparistdn. Suojaviheralue liittyy kaavan itareunalle merkittyyn istutettavan alueen
osaan, jolla oleva puusto sailytetddn. Hulevesien viivytysaltaita, kaavassa tosin ohjeellisina, on siirretty kauemmas
kohteesta.

Museo- ja tiedekeskuksella ei ole huomauttamista kaavaehdotuksesta arkeologisen kulttuuriperinnén osalta.

3) Pohjois-Suomen elinvoimakeskus | 18.8.2026

Limingan kunta on pyytanyt lausuntoa Erilan alueen asemakaavaehdotuksesta. Asemakaavan tavoitteena on kaavoittaa
alue puhtaan siirtyman alueeksi, joka sallii datakeskushankkeen seka sitd tukevien toimintojen ja mahdollisesti
aurinkovoimalan sijoittamisen alueelle.

Pohjois-Suomen elinvoimakeskus lausuu asemakaavaehdotuksesta seuraavaa.

Elinvoimakeskus nakee, ettd kaavatyon aikana annetut kommentit liikenneratkaisuihin liittyen on hyvin huomioitu
kaavaehdotusaineistossa.

Elinvoimakeskus totesi 21.4.2026 kaavaluonnoksesta antamassaan lausunnossa, ettd kaavaselostuksessa ei selvasti
mainita, mita kautta alueelle kulku on tarkoitus jarjestda. Kaavaselostuksesta ei kaynyt mydskaan ilmi, onko kulku alueelle
tarkoitus ohjata Lapinkankaantien kantatien tai valtatiella olevan littyman kautta. Elinvoimakeskuksen likenneosasto totesi
antamassaan lausunnossa, ettd kulku kaavoituksen kohteena olevalle alueelle tulee jarjestaa lahtokohtaisesti kantatien
kautta ja, ettd kaavaselostuksesta on tarkeda kayda esille, aiheuttaako kaavan mukaisen toiminnan tuottama
liikennetuotoksen kasvu liikennejarjestelyiden muutostarpeita alueelta maanteille johtavissa liittymissa. Kaavan laatijan
vastineissa todetaan, etta kulku alueelle jarjestetdan kantatien 86 kautta.

Kaavaselostuksen mukaan datakeskuksen ja aurinkovoimatuotannon synnyttdma toiminnan aikainen likennemaara ei ole
kovin suuri ja vaikutukset liikenneverkkoon jaavat pieniksi. Elinvoimakeskuksen liikenneosasto nakee tarkeana kuitenkin
kaavaselostuksessa olevan maininnan siitd, ettd "jos kantatietd koskevat liittymdmuutokset ovat tarpeen,
elinvoimakeskukselta on haettava suunnittelulupa ja alueelle sijoittuvat toimijat maksavat kustannukset". Kaavaa varten
tehdyssa liikenneselvityksessa on arvioitu, ettd "kantatien 86, Erildnperéntien ja Lapinkankaantien nykyinen liittym& on
riittdvd avoimenakin liittyménd, mutta nelihaarainen tulppaliittymé olisi avointa turvallisempi. Jos liittymaa paadytdan

KiitAmme lausunnosta ja kaavoitusmenettelyn aikana toteutuneesta
keskustelusta my0s yleisesti. Elinvoimakeskuksen antamat lausunnot,
viranomaisneuvottelujen ja kaavaneuvottelujen puheenvuorot ja muu
viestinta on ollut tdsmallista ja suunnittelun kannalta hyddyllista.

Lausunto ei aiheuta muutostarpeita kaava-aineistoon.
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parantamaan, se voitaisiin toteuttaa my6s esimerkiksi porrastettuna liittyménd, jossa on nelihaaraisen liittymén sijasta kaksi
ldhekkdéin olevaa kolmihaaraista liittym&a". Elinvoimakeskus muistuttaa, ettei silla ole mahdollisuutta lahtdkohtaisesti
osallistua kaavahankkeen myo6td maantieverkolle tarvittavien muutostarpeiden suunnittelu- ja toteuttamiskustannuksiin
ilman erillisrahoituksia.

Liikkenneosasto nakee tarkednd kaavan laatijan vastineissa todetun liittyen valmistuneen Vt 8 Kalajoki-Liminka
toimenpideselvityksen ratkaisuihin: " Toimenpideselvityksen mukaisten toimien yhteensopivuus kaavaratkaisun kanssa on
tarkastettu: valtatien 8 muutokset on mahdollista toteuttaa ilman, ettd kaavaan tarvitsee tehdé toimenpideselvityksen vuoksi
muutoksia."

Kaavaselostuksessa mainitaan sivulla 40 liittyen Vt 8 Kalajoki-Liminka toimenpideselvitykseen, ettad "Suunnittelualueen
pohjoispuoliselle tieosuudelle on tarkoitus rakentaa kanavoitu liittymé valtatien ja kantatien risteyskohtaan. Myds alueen
eteldpuolella sijaitseva ohituskaista séilyy." Valtatien 8 ja kantatien 86 liittyma ei kuulunut ko. selvityksen selvitysalueeseen,
vaan kuuluu Valtateiden 4 ja 8 kehittdminen valilla Lapinkangas - Haaransilta, Liminka -kehittamisselvityksen alueeseen.
Kehittamisselvityksessa liittymaan esitetdan pitkan aikavalin toimenpiteeksi eritasoliittymaa. Alueen etelapuolella olevalla
sailyvalla ohituskaistalla tarkoitettaneen nykyiseltd kaava-alueelta katsottuna lannen suunnassa olevaa nykyista
ohituskaistaparia.

Elinvoimakeskus nakee tarkeana, ettd hulevesia koskevaa kaavamaaraysta on tasmennetty kaavaehdotusvaiheessa
valtatien kuivatusrakenteiden osalta.

KiitAmme tasmennyksesta. Liittyman mahdolliset muutokset on
esitetty kehittamisselvityksessa, ei toimenpideselvityksessa.

Kuten lausunnossa todetaan, kaavaselostuksessa mainitulla “alueen
eteldpuolisella ohituskaistalla” tarkoitetaan lannen suunnalla olevaa
ohituskaistaparia.

4) Fingrid Oyj | 19.8.2026

Asemakaavan laadinta koskee kiinteistda 425-402-63-28 ja sen tavoitteena on kaavoittaa alue puhtaan siirtyman alueeksi,
joka sallii datakeskushankkeen seka sita tukevien toimintojen ja mahdollisesti aurinkovoimalan sijoittamisen alueelle.

Kiitdmme lausuntopyynndstéanne.

Alueelle sijoittuvat Fingridin 110 kilovoltin (kV) voimajohdot Pikkarala—Vihanti (suunnittelutunnus SUTU 2530) ja Pikkarala—
Siikajoki B (suunnittelutunnus SUTU 2509).

Kaavaselostuksessa on taustoitettu hyvin kaavaratkaisua. Ehdotuksessa nykyinen voimajohtoalue ja tila uudelle johdolle
on osoitettu energiahuollon alueena (EN). Kiitdmme, ettad kaavaehdotukseen yleismaarayksiin on lisatty lausunnossamme
ehdotettu maarays ristedmalausuntojen tarpeesta.

Meilla ei ole huomautettavaa ehdotuksesta.

Tassa kaavalausunnossa meilla ei ole valmiuksia ottaa kantaa edella kuvattua tarkemmin kaavan sisaltdédn. Fingridin
toimintojen laheisyyteen sijoittuvasta rakentamisesta tulee pyytaa Fingridistd erillinen ristedmalausunto, myos

Kiitdmme lausunnosta sekd antamistanne kommenteista ja

lisatiedoista.

Lausunto ei aiheuta muutostarpeita kaava-aineistoon.
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suunnitelmien tarkentuessa ja muuttuessa. Pyyddmme toimittamaan lausuntopyynnon ensisijaisesti verkkosivun kautta
www.fingrid.fi/risteamalausunnot.

Tama lausunto koskee vain Fingridin toimintoja.

YVA-asiakirjat, yleiskaavat ja asemakaavat, jotka koskevat Fingridin voimajohtoja tai muita toimintoja, pyydamme
lahettdmaan lausunnolle osoitteeseen kirjaamo@fingrid.fi.

Kaavoituksen ja YVA-menettelyiden yhteyshenkilona Fingridissa toimii [henkildtiedot poistettu].

5) Lupa- ja valvontavirasto | 21.8.2026

Limingan kunta on pyytanyt Lupa- ja valvontavirastolta (LVV) lausuntoa Erilan asemakaavan kaavaehdotuksesta 21.8.2026
mennessa. Valmisteluaineiston nahtavilla olon jalkeen kaavasta on jarjestetty kaavaneuvottelu 26.5.2026.

Lupa- ja valvontavirasto katsoo, ettd LVV:n valmisteluaineistosta antama lausunto ja 26.5.2026 kaavaneuvottelussa esiin
nostamat asiat on p&dosin huomioitu, mutta lausuu kaavaehdotuksesta viela seuraavaa:

Kaavaselostus

Valmisteluvaiheessa kaavoituksessa on laadittu yleiskaavallinen tarkastelu, koska kaavaratkaisu poikkeaa alueella
voimassa olevista osayleiskaavoista. Taman vuoksi LVV nosti valmisteluaineistosta antamassaan lausunnossa esiin
maakunnallisten selvitysten huomioinnin myds tdman asemakaavan laadinnassa. Tatd asemakaavaa ja kaava-aluetta
koskevia, yleiskaavojen laadinta-ajankohtaa uudempia selvityksid ei kuitenkaan ole edelleenkdan esitetty
kaavaselostuksessa, joten selostuksen lahtétietoja ja tarvittaessa myos vaikutusten arviointia tulee paivittaa talta osin.

Kaavaselostuksen vaikutusten arvioinnissa on huomioitu asemakaavan mahdollistama sekd aurinkovoima- etta
datakeskusrakentaminen, joiden vaikutuksia on arvioitu kolmen eri toteutusvaihtoehdon nakokulmasta: alue toteutetaan a)
100-prosenttisesti datakeskusrakentamisella, b) 50-prosenttisesti datakeskusrakentamisella ja 50-prosenttisesti
aurinkovoimaloilla seka c) 100-prosenttisesti aurinkovoimaloilla. LVV pitéaa vaihtoehtotarkastelua hyvana ratkaisuna.

Kaavaselostusta on taydennetty maakuntakaavan taustaselvitysten
osalta.

Kaavaratkaisu

LVV pitaa hyvana, etta kaavaehdotuksessa aluevarausten kayttotarkoitus on muutettu yhdyskuntateknisen huollon alueista
(ET-1) teollisuus- ja varastorakennusten korttelialueiksi (T-1, T-2 ja T-3), samoin rakennusoikeuden maaraa on laskettu ja
viitasammakkoalue on osoitettu maa- ja metsatalousalueena (M).

Liikenne

Liikenteen osalta Lupa- ja valvontavirasto toistaa nakemyksenaan, etta ensisijaisesti likenndinti asemakaava-alueelle tulisi
tapahtua kunnallisen katuverkon kautta, ei yksityistieta pitkin.

Asemakaavan liilkenneratkaisun osalta on huomioitu Pohjois-Suomen
elinvoimakeskuksen antamat lausunnot, joissa tarkeimpana nostettiin
esiin se, etta likenndinti jarjestetdan kantatien kautta. Yksityisteiden
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ja kantatien muutostarpeet ohjautuvat alueelle sijoittuvien toimijoiden
kustannettavaksi.

Luontoselvitys ja Natura

Luontoselvitys (lite 5) on toimitettu lahtGaineistossa kokonaisuudessaan salassa pidettdvana ja ainoastaan
viranomaiskayttoon tarkoitettuna asiakirjana. Lupa- ja valvontavirasto toteaa, ettd julkisuuslain mukaan asiakirjat ovat
lahtokohtaisesti julkisia, eikd niitd tule salata ilman laissa saadettya perustetta. Poikkeuksen muodostavat ainoastaan
salassa pidettavat lajitiedot (JulkL 24 § 1 mom. 14 kohta), jotka tulee esittaa erillisessa, viranomaiskayttéon tarkoitetussa
litteessa.

Selostuksessa todetaan, ettd kaavan mahdollistamalla aurinkovoimalalla voi olla heikentavia vaikutuksia kaava-alueen
laheisyydessa sijaitsevien Natura-alueiden, Liminganlahden ja Revonneva—-Ruonnevan, suojeluperusteena olevaan
muuttolinnustoon. Haitallisten vaikutusten merkittavyytta ei kuitenkaan voida luotettavasti arvioida ilman tarkempia tietoja
aurinkopaneelien sijoittelusta ja kallistuskulmista. Vaikutusten suuruus riippuu liséksi paneelien maarasta.

Lupa- ja valvontavirasto katsoo, ettei selostuksessa esitetyn perusteella voida luotettavasti sulkea pois Natura-alueiden
suojeluperusteena olevalle linnustolle aiheutuvia merkittédvasti heikentavia vaikutuksia eikd luonnonsuojelulain 35 §:n
mukaisen Natura-arvioinnin laatimisvelvollisuutta voida sulkea pois. Asemakaavaehdotuksesta tulee laatia LSL 35 §
mukainen Natura-arviointi ja toimittaa se Lupa- ja valvontavirastoon. Asemakaavaehdotusta ei voi hyvaksya eika
rakennusvalvontaviranomainen voi myontad kaavaratkaisun perusteella rakentamislupaa ennen kuin asianmukaisella
arvioinnilla on luotettavasti poissuljettu, ettei hankkeesta aiheudu Natura-alueiden suojeluperusteena olevalle linnustolle
merkittavasti heikentavia vaikutuksia.

Luontoselvityksestéd on kaksi versiota: viranomaisversio, jossa ovat
kaikki tiedot, ja julkinen versio, josta salassa pidettavat lajitiedot on
piilotettu. LVV:lle lausuttavaksi Iahetettiin viranomaisversio ja julkisesti
nahtaville asetettiin se, josta osa tiedoista on salattu.

Natura-arvioinnin tarpeesta jarjestettiin kaavaneuvottelu Lupa- ja
valvontaviraston kanssa 3.9.2026. Neuvottelussa todettiin, ettei
Natura-arvioinnille ole tarvetta, jos aurinkovoima maankayttémuotona
poistetaan kaavasta. Nain on tehty, eikd Natura-arvioinnille synny
siten tarvetta.

Johtopaitokset ja jatkotoimenpiteet

Lupa- ja valvontavirasto toteaa, ettei asemakaavaehdotusta voi vieda kunnalliseen hyvaksymismenettelyyn ennen kuin
Lupa- ja valvontaviraston Natura-lausunto on saatu ja huomioitu kaavaratkaisussa ja vaikutusten arvioinnissa. Natura-
lausunnon antamisen jalkeen tulee jarjestdd maankayttd- ja rakennusasetuksen 26.1 § mukainen viranomaisneuvottelu
ennen kuin asemakaavaehdotus viedaan hyvaksymiskasittelyyn.

Kaavaneuvottelussa varmistettiin myos, etta mainittu
viranomaisneuvottelu liittyisi nimenomaisesti Natura-arviointiin ja -
lausuntoon. Neuvottelussa todettiin, ettd koska Natura-arviointia ei
tehda, ei mybskaan lausunnossa mainittua viranomaisneuvottelua
tarvitse jarjestaa.
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6) Yksityishenkilot, nelja allekirjoittajaa | 11.8.2026

Allekirjoittaneet hankealueen valittdbmat rajanaapurit ja osalliset vastustavat Erilan asemakaavaehdotusta nykyisessa
muodossaan. Maankaytto- ja rakennuslain (MRL) 54 §:n mukaan asemakaavaa laadittaessa on varmistettava, ettei alueen
asukkaille tai naapureille aiheuteta kohtuutonta haittaa. Kaavoitusmenettelyssd on tapahtunut vakavia puutteita ja
laiminly6nteja, joiden vuoksi vaadimme kaavaehdotuksen palauttamista valmisteluun ja muuttamista seuraavasti:

1. Puutteet vuorovaikutuksessa ja tiedottamisessa (MRL 60, 62 ja 65 §)

Vaatimus: Vaadimme, ettd kaavaprosessi keskeytetdan ja palautetaan valmisteluvaiheeseen puutteellisen tiedotuksen
VUOKSI.

Perustelu: Kunnanarkkitehti on ilmoittanut puhelimitse (3.7.2026), ettd osapuolia olisi tiedotettu kirjeitse jo 10.12.2025.

Yksikaan allekirjoittaneista Lapinkankaantien rajanaapureista ei ole kyseista kirjettd saanut, joten kunnan vaite Postin
syysta ei vapauta sitd vastuusta. Lisaksi kunnanjohtaja Pekka Rajala on puhelinkeskustelussa 15.6.2026 ilmoittanut
naapurustolle, ettei ole tietoinen koko hankkeesta, vaikka julkisissa tiedotteissa on nimenomaisesti kehotettu ottamaan
yhteytta haneen. Salassa viety ja puutteellisesti tiedotettu prosessi loukkaa vakavasti MRL 62 §:n mukaista kuntalaisten
lakisdateista osallistumis- ja vaikutusmahdollisuutta.

Kaavan vireilletulosta ja etenemisestda on tiedotettu julkisilla
kuulutuksilla, mikd on Limingan kunnassa vakiintunut tiedotustapa
kunnallisissa asioissa (MRA 30 §). Kuulutukset on julkaistu kunnan
verkkosivuilla, virallisella ilmoitustaululla ja Rantalakeus-lehdess3,
kuten kunnassa yleisesti tehdaan. Kaavasta on tiedotettu julkisesti
nelia kertaa: kaavan tullessa vireille, sekd osallistumis- ja
arviointisuunnitelman,  kaavaluonnoksen ja kaavaehdotuksen
kuulemisten alussa. Valmisteluvaiheessa on jarjestetty
yleisétilaisuus 31.3.2026, josta on tiedotettu Rantalakeus-lehdessa ja
kunnan verkkosivuilla, sekd nahtaville asettamista koskevassa
sahkoisessa kuulutuksessa 24.3.2026.

Osallisilla on ollut mahdollisuus osallistua kaavan valmisteluun,
arvioida kaavoituksen vaikutuksia, ja lausua kirjallisesti tai suullisesti
mielipiteensa asiasta (AKL 62 §, aiemmin MRL) julkisten kuulemisten
aikana. Mielipiteet on ohjeistettu lahetettdvaksi kunnan kirjaamoon ja
muut kyselyt kunnanarkkitehdille tai tekniselle johtajalle.

Osallistumis- ja arviointisuunnitelman nahtavillaolosta on 12.12.2026
lahetetty kirjeet lahialueen kiinteistdjen maanomistajille, seka
kaavaehdotuksen nahtavilldolosta 17.6.2026 viereisille kiinteistdille ja
Lapinkankaan asukkaille. Alueidenkayttdlain ja maankayttd- ja
rakennusasetuksen mukaan kirjeitse tiedotetaan itse kaavoitettavan
alueen maanomistajia tai -haltijoita, joita tdssa tapauksessa on vain
yksi. Naapurikiinteistdjen omistajien tiedottaminen Kkirjeitse on
vapaaehtoista. Tiedottaminen naapurikiinteistéjen maanomistajille on
siis toteutettu lakisaateisia vaatimuksia laajemmin.
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2. Pohjaselvitysten virheellisyys ja asuinrakennusten puuttuminen kartoista (MRL 9 §)

Vaatimus: Vaadimme kaavan vaikutusten arvioinnin (MRL 9 §) tekemistd kokonaan uudelleen siten, etta todelliset
asuinpaikat huomioidaan.

Perustelu: Swecon laatimassa kaavasuunnitelman virallisessa karttapohjassa ja selvityksissad ei ole lainkaan esitetty
[henkilétiedot poistettu] asuinpaikkaa eiké heidan omistamaansa tilaa [henkildtiedot poistettu]. Taman vakavan virheen
seurauksena datakeskuksen raskain teollisuusrakentaminen on osoitettu hieman yli 100 metrin pdahan nelihenkisen
lapsiperheen kodista. Kaava on valmisteltu virheellisilla ja puutteellisilla Iahtétiedoilla, eikd sen todellisia vaikutuksia
ihmisten elinolosuhteisiin ole arvioitu lainmukaisesti.

Kaavasuunnittelussa ja vaikutusten arvioinnissa on huomioitu ne
asuinpaikat, jotka ovat Maanmittauslaitoksen Maastotietokannassa.
Kaavoitettava alue on niin pitka, ettd kaavaselostuksen A4-kokoon
taittaessa pienialaiset kohteet, kuten rakennukset, eivat juurikaan nay.
Kaavaselostuksen kartoissa rakennuksia ei ole erikseen korostettu,
mika olisi ollut mahdollista ja kieltamatta myods perusteltua kohdassa,
jossa kuvataan lahialueen rakennuskantaa. Pihapiirit sen sijaan
nakyvat viistoilmakuvissa, joihin kaava-alue on rajattu. Vaikka
rakennukset eivat kartoilla mittakaavan vuoksi naykaan, asutus on
kuvattu kirjallisesti ja huomioitu vaikutusten arvioinnissa.

Alueidenkayttélain mukaan asemakaavan pohjakartan tulee olla
ajantasainen kaavoitettavalta alueelta, ja nain onkin. Selvyyden
vuoksi kaavakartalle on kuitenkin lisadtty ehdotusvaiheen
nahtavilldolon jalkeen maastotietokannan kartta-aineistoa, jossa
nakyvat muun muassa lahimmat rakennukset.

3. ET-aluevarauksen muuttaminen ja raskaiden toimintojen siirtaminen

Vaatimus: Vaadimme, etté teollinen ET-merkinta (yhdyskuntatekninen huolto) poistetaan tai sita supistetaan huomattavasti
Lapinkankaantien puoleisesta hankealueen pohjoisosasta. Laitesalit, varavoimalat, jaahdytysjarjestelmat ja
aurinkopaneelikentét on sijoitettava alueen eteldosaan, kauas asutuksesta

Perustelu: Kunnanarkkitehti antoi puhelimitse alun perin ymmartaa alueelle sijoittuvan vain "toimisto- ja yms. rakennuksia".
Virallinen ET-kaavamerkintd mahdollistaa kuitenkin raskaan teollisuuden polttoainevalmiuksineen. Jatkuva
matalataajuinen konemelu ja laitteistot asutuksen ja Jatkolan sekd Kuoppalan tilojen valittdméassa laheisyydessa
aiheuttavat MRL 54 §:n vastaista kohtuutonta haittaa. Kunnanarkkitehti on itsekin myontényt puhelinkeskustelussa
3.7.2026, ettd kaavaa voidaan ja taytyy nailtéd osin muuttaa.

Asutusta lahimman alueen kaavamerkintaa ja -maaraysta on muutettu
ET-merkinnasta T-merkinnaksi luonnoksesta ehdotukseen
siirryttdessa kaavasta saadun palautteen ja kunnan maapoliittisten
tavoitteiden pohjalta.

Kunnan paatoksesta pohjoisimman teollisuusalueen kaavamerkinta
on muutettu vield kaavaehdotuksen jalkeen muotoon TY, eli
teollisuusrakennusten korttelialue, jolla ymparistd asettaa toiminnan
laadulle erityisia vaatimuksia. Kdytdnndssa merkinta rajaa mahdollisia
kayttotarkoituksia  aiempaa  suppeammiksi ja = vdhemman
ymparistohairiota aiheuttaviksi.

Kaavamaarayksen mukaan alueella on noudatettava valtioneuvoston
paatosta (VNp 993/1992) melutasojen ohjearvoista seka sosiaali- ja
terveysministerion asettamia sisdmelun toimenpideraja-arvoja (STMa
545/2015). Maarays koskee kaikkea alueelle sijoittuvaa toimintaa.

4. Maakuntakaavan nimenomaisten aurinkovoimamaaraysten laiminlyonti

Vaatimus: Vaadimme teollisen mittaluokan aurinkovoimalapuiston poistamista suunnitelmasta kyseiseltéd metsapalstalta.

Viranomaisten, kunnan ja maanomistajan valisten keskustelujen
perusteella aurinkovoiman tuotanto on paatetty jattda pois kaavasta.

Kaavoitettava kiinteisté on avohakattu muutama vuosi sitten, mika on
aiheuttanut energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavassa mainittujen
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Perustelu: Pohjois-Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan nimenomaisen suunnittelumaarayksen
(kaavaselostus sivu 34) mukaan teollisen mittaluokan aurinkovoimaloiden suunnittelua ja toteuttamista on valtettava
luonnontilaisille ja metsaisille alueille. Erilan hankealue on kokonaan metsdmaata, joten asemakaavaehdotus on suorassa
ristiriidassa ylemman kaavatason sitovan ohjausvaikutuksen kanssa.

laajojen, yhtendisten metsaalueiden pirstaloitumista. Suunnittelualue
tai sitda ympardivd metsatalousalue ei ole maakuntakaavassa
suojattavaksi tarkoitettu luonnontilainen ymparisto.

5. Melutason ohjearvojen ylittyminen ja hulevesiriskit

Vaatimus: Vaadimme riippumattoman ja asuinrakennukset huomioivan melu- ja hulevesiselvityksen laatimista ennen
kaavan hyvaksymista.

Perustelu: Alue karsii jo nykyiselldan Valtatie 8:n ja padradan melusta. Uuden teollisen meluldhteen (datakeskuksen
jadhdytys) tuominen alle 150 metrin paahan asutuksesta rikkoo melun ydajan ohjearvoja (Valtioneuvoston paatos
993/1992). Lisaksi metsan laajamittainen asfaltointi muuttaa alueen vesitasetta rajusti. Kunnan on taattava
hulevesisuunnitelmalla, etteivat hulevedet tulvi Lapinkankaantien yli Jatkolan tai Kuoppalan naapurikiinteistdjen puolelle.

Alueelle sijoittuva toiminta tai sen laajuus ei ole vield tiedossa, silla
alueen toimija ei ole varmistunut. Taman vuoksi melu- ja
hulevesiselvityksiin  jaisi tassd hetkessd toteutettuna turhaa
epavarmuutta. Melu- ja hulevesivaikutukset arvioidaan alueelle
sijoittuvan  hankkeen  ymparistdvaikutusten arvioinnissa tai
sijoittamisen edellytysten arvioinnissa.

Kaava-alueelle ei lahtokohtaisesti voi sijoittaa toimintaa, jonka vuoksi
valtioneuvoston paatoksen mukaiset melun ohjearvot Vylittyvat:
asemakaavassa on annettu erillinen maarays, joka velvoittaa
noudattamaan seka valtioneuvoston paatéstd  melutasojen
ohjearvoista etta sosiaali- ja terveysministerion asettamia sisdmelun
toimenpideraja-arvoja. Jos YVA:n yhteydessad arvojen todetaan
ylittyvan, suunnitelmaa tiedetdan muokata siten, etta melu jaa arvojen
alle.

Alueen vedet valuvat paasaantoisesti kohti lantta ja etelaa, poispain
asutuksesta. Hulevesien hallintaan liittyen kaavassa annetaan useita
kaavamaarayksia. Asutuksen kannalta olennaisimpia maarayksia
ovat seuraavat:

- Rakentamisluvan yhteydessa on hyvaksytettava
hulevesisuunnitelma, jossa tulee huomioida hulevesien kasittely
ja suunnitelma tulvareiteistda sekd huomioida mahdollisten
sammutusvesien ja kemikaalivuotojen vaikutus hulevesien
laatuun.

- Hulevesia tulee viivyttaa siten, etta alueen purkuvirtaama sailyy
samana luonnontilaan verrattuna eli alueen hulevesitase pyritaan
pitdmaan luonnontilaisena.

- Rakentamatta jaavat tontinosat, joita ei kayteta likenteeseen,
huoltoon tai pysakoéintin, on istutettava tai pidettava
luonnontilaisina.
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- Tonteille tulee laatia pihajarjestely- ja istutussuunnitelma, joka on
toteutettava rakentamisen yhteydessa.

Pihajarjestely- ja istutussuunnitelman yhteydessa kunta voi varmistaa,
etté hulevesien viivytykselle ja imeytykselle on varattu riittavasti alaa.

Hulevesiselvityksen |ahtokohta on, ettd alueelta syntyvat hulevedet
kasitelladn rakentamisesta huolimatta syntypaikallaan (kiinteiston
sisapuolella) ja selvityksen yhteydessa on laskettu viivytyksen maara,
joka huomioitava rakentamisluvan yhteydessad laadittavassa
hulevesisuunnitelmassa.

6. Liikennejarjestelyt ja Lapinkankaantien liittymamuutokset Valtatien 8 suunnittelu on erillinen prosessinsa, jota Vaylavirasto
johtaa. Asemakaavassa on huomioitu valtatien suunnittelu siltéd osin
kuin tietoa on saatavilla. ltse valtatien liikenneratkaisuun
asemakaavalla ei voida vaikuttaa. Valtatien suunnittelua kannattaa
seurata Vaylaviraston verkkosivuilla kuulutukset-osiossa. Hankkeisiin

Vaatimus: Vaadimme, ettéd Erilan kaava-alueen uusi rinnakkaistieverkosto ja Valtatie 8:n liittymamuutokset suunnitellaan
siten, ettd Lapinkankaantien kiinteistjen esteetdn, turvallinen ja perinteinen kulkuyhteys seka liikenneturvallisuus taataan
kaikissa olosuhteissa.

Perustelu: Koska Lapinkankaantien suora liittyma Valtatielle 8 on esitetty poistettavaksi (kaavaselostus sivu 37), osallistumista kuvataan niin ikdan Vaylaviraston verkkosivuilla,
teollisuusinvestoinnit ja muuttuvat tieverkostot vaikuttavat suorimmin juuri meidan Kiinteistojemme saavutettavuuteen, kohdassa suunnittelu ja rakentaminen = hankkeiden suunnittelu >
turvallisuuteen ja arkeen. osallistu ja vaikuta.

Vaylaviraston paatdés valtatien ja Lapinkankaantien liittyman
poistamisesta vaikuttaa alueen asukkaisiin vahintdan siten, ettd
Lapinkankaalle kohdistuva liikenne ohjautuu jatkossa Paavolantien
kautta. Asemakaavalla osoitettava teollisuus puolestaan lisaa
likennetté erityisesti kantatiella (Paavolantie), joka syottda koko
suunnittelualuetta. Lapinkankaantien lisdantyva liikenne johtuu lahes
yksinomaan asemakaavan pohjoisimmasta korttelista 900 seka
olemassa olevien voimajohtojen huoltoliikenteesta. Kortteleiden 901
ja 902 liilkenndinnin on tarkoitus toteutua nykyisten nimeamattémien
yksityisteiden, ei Lapinkankaantien, kautta.

YHTEENVETO Asemakaavan osallistuminen ja vuorovaikutus on jarjestetty

Erilan asemakaavaehdotus on valmisteltu virheellisin pohjatiedoin (asuttuja kiinteistdja puuttuu kokonaan virallisista AR SRR 8 e e B R Ee [ Eieesl.

kartoista), sitd on viety eteenpain ilman lakisaateista tiedonvalitystd naapureille, ja se rikkoo Maankaytto- ja rakennuslain Vastine lahetetdan yhdyshenkilon sahkopostiin.
54 §:n sisaltévaatimuksia aiheuttaessaan asukkaille kohtuutonta haittaa. Tassa muodossaan kaavaa ei voida hyvaksya,
vaan se on palautettava valmisteluun.
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Pyydamme laillisina osallisina kunnan kirjallista vastinetta tdhan yhteismuistutukseen yhteyshenkildn [henkil6tieto poistettu]
sahkopostiosoitteeseen: [henkildtieto poistettu]
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